AUTOMATIZACION RESILIENTE

HACIA UNA PLANETARIEDAD NO-ANTROPOCENTRICA

¢Cual fue la orquestacion de decisiones que, producto de la pande-
mia de SARS-CoV-2, puso a toda la humanidad en cuarentena, a cien
millones de personas bajo estrictos protocolos médicos, y millones
bajo tierra? Parafraseando a Bratton, una segunda ola de las causas
subyacentes que dieron lugar al virus seria tan catastréfica como una
de estrategias de disefio (y disefio de estrategias) que no alterasen el
curso de dichas causas ni de sus consecuencias.

Excepciones a esta hibernacién planetaria fueron otorgadas a aque-
llos humanos considerados esenciales, dado su rol directo y signifi-
cativo en el sostenimiento de los sistemas de soporte vital humanos.
El principal producto de estas entidades —a las que llamaremos in-
fraestructuralistas—es la automatizacion.

Entendemos por automatizacion al reordenamiento de materia,
energia e informacion preexistente dentro de un relevo de decisio-
nes, tendiente a la reduccion deliberada y disefiada de su propia su-
pervision, permitiéndose a través de su permanente transformacién
producir assemblages altamente resilientes.

Esta incorporacién de accion y decision dentro de sistemas técnicos
—de modo de que estos puedan repetirlas sin deliberacién adicio-
nal—crea y reconfigura regimenes de dependencia que incluyen di-
ferentes actantes transitivos, sean estos humanos, maquinas, plata-
formas, minerales, o formas de vida simples.

Existe, pues, una coevolucion técnica y tecnoldgica entre estos ac-
tantes que ocurre a lo largo de su historia bajo un régimen de reor-
ganizacién dinamica. En este sentido, la presencia de labor humana
infraestructuralista sefiala lineas de fuga para futuras automatiza-
ciones, dado que en esta reorganizacién se aprovecha de la ducti-
lidad fisica e intelectual, el pensamiento heuristico, y la creatividad
de estos humanos para lidiar con tareas complejas, inciertas, y no
automatizadas.

En este sentido, la emergencia del virus SARS-CoV-2 resulto ser ex-
tremadamente valiosa para permitirnos, en tanto arquitectos y pla-
nificadores, pensar en el surgimiento del urbanismo epidemiolégico,
la interoperabilidad entre plataformas virtuales y fisicas (la ciudad)
tendientes a la automatizacion de nuestros sistemas de soporte vital,
y el disefio infraestructural planetario—asi como también su gober-
nanza— como algunas de las mas urgentes y desafiantes incumben-
cias a la que nuestra disciplina se enfrentara en los afios venideros
en pos de lograr mayores niveles de resiliencia.

El caso mas paradigmatico de este fendmeno lo constituyeron las com-
pafiias de logistica basadas en plataformas digitales. Durante los meses
de confinamiento, estas se apoyaron fuertemente en la ductilidad que
despliegan los infraestructuralistas al intentar mediar entre la interfaz de
la cadena de aprovisionamiento y los consumidores forzosamente aisla-
dos. La explotacion estratégica que estos humanos llevan a cabo —en'y
con las plataformas, en y con la ciudad y su red global de conexiones lo-
gisticas— y que sedimenta en posteriores automatizaciones, es lo que co-
necta al resto de la humanidad con la esfera cada vez mas auténoma del
cémputo planetario, los sensores remotos, y los flujos quimico-energéti-
cos sintetizados en lo que Peter Haff (2013) describe como la Tecnosfera.
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Los humanos no disponen aun de tecnologias tan sofisticadas como para
aprehender la dimensién de la Tecnosfera, mucho menos para actuar so-
bre ella como una unidad. La Tecnosfera, por un lado, no posee un estrato
sensible o suficientemente preciso como para controlarnos sin negociacion
ni resistencia mediante. Ambos, sin embargo, se transforman mutuamente
de forma indirecta a través de actantes transitivos como, por ejemplo, los
infraestructuralistas (Haff, 2014).

Bajo estas circunstancias, la evolucién de la Tecnosfera es ‘conducida’ al azar
por una multiplicidad de autdmatas celulares (entre los cuales se encuentra
la humanidad toda), que proyectan lineas de desarrollo simultaneas y desmo-
tivadas, de manera necesaria e inevitablemente excesiva. Esto se vislumbra
cuando la emergencia planetaria es declarada, y grandes areas urbanas se
vuelven inoperantes, obsoletos, o improductivos, mientras que otros territo-
rios se sobreexplotan para permitir relevos de subsistencia elementales. Por
otra parte, mientras que la mayoria de los ciudadanos permanecen inactivos,
los infraestructuralistas (cuya performatividad es la que posee mayor corre-
lato con las necesidades de la fase evolutiva actual de la Tecnosfera) se ven
sobreexigidos.

Pero para desencadenar estos procesos algo debié haber sucedido en los
puntos de solapamiento entre los humanos y la tecnosfera. Algo que tuviera
la capacidad de migrar entre ellos, encontrar un ambito propicio para su des-
pliegue, aprovecharse de cierto exploit dentro del espacio de posibilidades,
y territorializarse por un tiempo determinado. Un tercer elemento, capaz de
dar luz al actual estado de excepcion, debe haber emergido precisamente
desde las entrafias de este giro evolutivo: este vector es el virus SARS-CoV-2.



Por lo tanto, lo que inicialmente podria ser visto como una contradiccion (el
hecho de que la Tecnosfera “requiera” que los Estados implementen un confi-
namiento poblacional reduce drasticamente la propagacion del virus), puede
sin embargo ser interpretado como un ciclo activo-reactivo: el virus se expan-
de utilizando a los humanos como vectores, quienes usan la maquinaria de la
Tecnosfera para transportarse con el fin de mantener los regimenes de pro-
duccién y consumo de la sociedad. Acto seguido, los Estados intentan contro-
lar al virus mediante un aumento de la capacidad instalada de infraestructura
de salud, la creacion de politicas sanitarias, la produccion de medicamentos,
vacunas y protocolos, y el desarrollo de diversas formas de testeo, con la fi-
nalidad [inicial] de salvar y prolongar la vida humana, es decir, de hacerla mas
resiliente. En paralelo, instituciones y empresas intentan migrar hacia formas
de teletrabajo con el fin de sostener la generacion de valor a pesar del confi-
namiento, lo cual requiere que la capacidad de computo planetario aumente
drasticamente. Finalmente, una Tecnosfera aun mas interconectada y dotada
de procesos mas resilientes y automatizados que antes se configura, una que
a posteriori permitird a nuevos virus propagarse mas rapidamente y con ma-
yor ubicuidad, reiniciando asi todo este ciclo.

En tanto que estos procesos conllevan una reorganizacion completa de nues-
tro armazén material, no hay garantias de que el futuro de las ciudades no
sea uno de ociosidad estratégica permanente e incremental, en las que una
ecologia aun mas ubicua y aceitada de servicios a demanda —sean estos ba-
sados en humanos, en plataformas, o en arquitecturas— puedan activar tem-
porariamente areas urbanas o infraestructuras especificas.

De cierta forma, la administracién precisa y ductil del binomio actividad-ocio-
sidad es lo que las plataformas digitales hacen en pos de ofrecer resiliencia
automatizada cuando es requerida: las aplicaciones de compra y envio a do-
micilio muestras cientos de productos ociosos, esperando a ser consumidos,
ubicados en decenas de depositos desperdigados por el mundo; los sitios
web de alquileres temporarios muestran un stock de residencias deshabita-
das o parcialmente habitadas para ser rentadas en cualquier momento, por
un tiempo limitado.

La crisis financiera y macroeconémica global actual demuestra con claridad
que ciertas formas de produccion y consumo son en absoluto resilientes, sino
que parecen serlo debido a que las cadenas de relevos decisionales automa-
tizadas que los infraestructuralistas y la Tecnosfera forjan, estan utilizando lo
que queda de estos modelos productivos con el fin de cumplimentar las retro-
alimentaciones necesarias para lograr su autosustentabilidad (por ejemplo, la
administracién de ciclos de desperdicios, secuestracion de C02, y asi) antes de
atravesar el punto de no-retorno ecoldgico.

En este sentido, la actual fase del capitalismo es solo un posibilitador transiti-
vo contingente e histéricamente determinado, que es utilizado por la Tecnos-
fera para superar su actual dependencia sobre modos de existencia perjudi-
ciales a si misma. A pesar de que la resistencia a este vector emancipatorio es
fatil, los infraestructuralistas nos demuestran que podemos ser parte de esta
emancipacion cultivando una practica no-antropocéntrica de retiro y retirada:
un modelo basado en la solidaridad y la ética del cuidado.

De modo que es tiempo de que escojamos entre el modelo de automatizacion
orientado al consumo depredatorio, extractivista y explotativo, o uno de au-
tomatizacion orientado a la generacion de resiliencia y en el cuidado a escala
planetaria. Mientras que el primero es el que tenemos, el segundo es el que
necesitamos.
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